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RESUMO

Este artigo analisa a competéncia do Supremo Tribunal Federal (STF) para julgar os
envolvidos nos atos de invasao as sedes dos Trés Poderes em 8 de janeiro de 2023,
sob a perspectiva do excesso de centralizacdo deciséria e suas implicagdes no
principio constitucional da cidadania, no duplo grau de jurisdicdo e no devido processo
legal. A pesquisa utiliza revisao de literatura, analise de jurisprudéncia e dados do
Relatério do gabinete do Ministro Alexandre de Moraes sobre o 8 de janeiro para
avaliar se a concentragao de decisdes no STF compromete garantias fundamentais.
Os resultados indicam que, embora a celeridade tenha sido justificada pela gravidade
dos atos, a auséncia de revisao por instancias inferiores e a rapidez processual podem
violar direitos constitucionais, fragilizando a confianga no sistema judicial e o Estado
Democratico de Direito.

PALAVRAS-CHAVE: Invasdes de 8 de janeiro; Cidadania; Duplo grau de jurisdigcéo;
Devido processo legal; Estado democratico de Direito

1 INTRODUGCAO

Nos ultimos anos, o Supremo Tribunal Federal (STF) consolidou-se como um
pilar na protecdo da ordem constitucional brasileira, especialmente em momentos de
crise democratica. Os eventos de 8 de janeiro de 2023, quando manifestantes
invadiram as sedes dos Trés Poderes (Congresso Nacional, Palacio do Planalto e
STF), representaram um ataque direto a democracia, desencadeando uma resposta

judicial célere e centralizada pelo STF. Este artigo investiga se essa centralizagao

! Académica do curso de Direito da Faculdade Vértix Trirriense — Univértix.

2 Académica do curso de Direito da Faculdade Vértix Trirriense — Univértix.

3 Académico do curso de Direito da Faculdade Vértix Trirriense — Univértix.

4 Professor de Direito Constitucional da Faculdade Vértix TR — Univértix. Doutorando em Direito pela
Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ). Mestre em Direito Constitucional da Universidade
Federal Fluminense (PPGDC-UFF). Especialista em Direito Publico pela Pontificia Universidade
Catdlica de Minas Gerais (PUC Minas). Bacharel em Direito pela Universidade Federal de Juiz de Fora
(UFJF)

Anais do FAVE — Férum Académico da Faculdade Vértix Trirriense - Univértix, Trés Rios, outubro, 2025.



——-—

")5 WunivERTIX
VIl FAV

Férum Académico da Faculdade Vértix Trirriense - Univértix

compromete principios constitucionais fundamentais, como a cidadania, o duplo grau
de jurisdicdo e o devido processo legal.

A atuacdo do STF, especialmente sob a relatoria do Ministro Alexandre de
Moraes, foi marcada por decisbes rapidas, como prisdes preventivas, buscas e
apreensdes, e bloqueio de contas, justificadas pela necessidade de preservar a ordem
publica. Contudo, criticas de juristas e dos proprios Ministros, como Gilmar Mendes e
Ricardo Lewandowski, apontam que a celeridade e a auséncia de revisao por
instancias inferiores podem violar garantias processuais, impactando a legitimidade
democratica das decisdes.

Este estudo busca responder a seguinte questéo: a centralizagao das decisbes
do STF no julgamento dos atos de 8 de janeiro compromete o principio da cidadania
e outras garantias constitucionais? A analise combina revisdo tedrica, estudo de
jurisprudéncia e exame de dados empiricos, com foco no Relatério do gabinete do
Ministro Alexandre de Moraes sobre o 8 de janeiro (STF, 2023), que detalha as acdes

penais e investigagdes relacionadas ao caso.

2 FUNDAMENTAGAO TEORICA

A fundamentacéo tedrica deste estudo baseia-se em autores que abordam os
pilares do Estado Democratico de Direito, como cidadania, devido processo legal e
pluralidade. José Afonso da Silva (2017, p. 54) define a cidadania como a expressao
da dignidade humana, protegida pelo Estado por meio de direitos civis, politicos e
sociais. Para Silva, a cidadania € um pilar essencial para a legitimidade do sistema
juridico, garantindo a igualdade perante a lei, conforme o artigo 5° da Constituicao
Federal de 1988.

Luis Roberto Barroso (2016) destaca o devido processo legal como um
mecanismo indispensavel para o acesso a justiga, assegurando o contraditério, a
ampla defesa e a imparcialidade judicial. A auséncia de revisdo por instancias
inferiores, como no caso do duplo grau de jurisdicdo, pode comprometer esses
direitos, especialmente em processos de alta complexidade, como os de 8 de janeiro.

Claude Lefort (1986) argumenta que a democracia depende da pluralidade e
do dialogo entre instituicbes e sociedade. A centralizagao excessiva, segundo Lefort,

pode minar a confiancga publica nas instituigdes, criando um ambiente de autoritarismo
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judicial. Hannah Arendt (1999) complementa, alertando que ag¢des estatais que
ignoram a pluralidade social sdo prejudiciais a vida publica democratica.

T.H. Marshall (1992) analisa a cidadania sob a perspectiva de sua evolugao
histdrica, incluindo direitos civis (como a liberdade individual), politicos (como o voto)
e sociais (como o acesso a educacgao e saude). A centralizagao das decisbdes do STF,
ao limitar o acesso a justica e a revisdo processual, pode reforgar desigualdades
sociais, comprometendo a cidadania plena.

Michel Foucault (1997) oferece uma lente critica ao discutir o exercicio do poder
estatal. Para ele, decisdes judiciais que priorizam a celeridade em detrimento de
garantias processuais transformam o cidaddo em objeto do poder estatal, minando a
legitimidade democratica.

Hubner Mendes (2023) em artigo publicado na Revista de Estudos da Justica
(2023), critica a falta de transparéncia e dialogo nas decisdes do STF. Ele argumenta
que a centralizagdo, embora eficaz para conter a crise imediata, desconsiderou a
pluralidade de perspectivas sociais e juridicas, essencial para a legitimidade
democratica. Mendes destaca que a auséncia de revisdo por instancias inferiores
violou o duplo grau de jurisdigdo, um mecanismo que garante a imparcialidade e a
corregao de possiveis erros judiciais. Para ele, o STF, ao priorizar a celeridade,
negligenciou a necessidade de justificar suas decisdes de forma ampla e acessivel a
sociedade, o que contribuiu para a polarizagao e a desconfianga no sistema judicial.
Mendes sugere que o tribunal deveria ter promovido audiéncias publicas ou consultas
a especialistas para embasar suas decisdes, reforcando a legitimidade democratica.

Lenio Streck (2023), em analise publicada em 2023, enfatiza o risco de um
"garantismo penal seletivo" nas decisdes do STF. Ele argumenta que a celeridade
processual, embora necessaria em contextos de crise, ndo pode sacrificar o principio
do contraditorio e da ampla defesa. Streck critica a tipificacdo dos atos como tentativa
de golpe (art. 359- do Cdodigo Penal) sem um debate mais amplo sobre a
proporcionalidade das penas e a individualizagdo das condutas. Para ele, a
centralizagao das decisdes no STF criou uma "justica de exceg¢ao", onde os réus foram
privados de recursos processuais basicos, como a revisdo por tribunais de segunda
instancia. Streck também aponta que a narrativa do STF, centrada na defesa da
democracia, pode ter sido utilizada para justificar medidas desproporcionais, o que
contraria o garantismo penal defendido por autores como Luigi Ferrajoli.
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Além dos citados, outros juristas, como Daniel Sarmento (2023), reforcam a
necessidade de equilibrio entre a resposta judicial a crises democraticas e a protegao
de direitos fundamentais. Sarmento argumenta que a centralizagdo das decisdes no
STF, embora operacionalmente eficiente, desconsiderou os impactos sociais,
especialmente em grupos vulneraveis que participaram das invasdes, muitas vezes
sob manipulagdo ou desinformagédo. Ele sugere que o STF deveria ter adotado
medidas alternativas, como a criagao de varas especializadas em instancias inferiores
para julgar os casos, garantindo o duplo grau de jurisdigao.

A professora de direito constitucional Flavia Santiago (2023) também contribui
para o debate, destacando que a celeridade processual comprometeu o principio da
publicidade, essencial para a legitimidade das decisdes judiciais. Segundo ela, a falta
de transparéncia nas investigag¢des e a divulgagao limitada de informagdes sobre os
processos dificultaram o escrutinio publico, reforcando a percepcédo de um Judiciario
opaco. Santiago defende que o STF deveria ter priorizado a comunicagao clara com
a sociedade, explicando os fundamentos das decisdes e os critérios para as prisdes

preventivas.

3 METODOLOGIA

A pesquisa adota uma abordagem qualitativa, combinando reviséo de literatura,
analise documental e estudo de jurisprudéncia. Foram utilizados métodos como a
revisdo de Literatura, consultando obras de autores como José Afonso da Silva, Luis
Roberto Barroso, Claude Lefort, Hannah Arendt, T.H. Marshall e Michel Foucault para
embasar a analise tedrica sobre cidadania, devido processo legal e democracia,
também foi realizada a analise documental, centrada no Relatério do gabinete do
Ministro Alexandre de Moraes sobre o 8 de janeiro, que detalha as ag¢des penais,
inquéritos e medidas judiciais tomadas apdés os eventos. O relatorio foi
complementado por dados de acérddos como a Ag¢ao Penal 1047 e o Inquérito 4874.
Foram realizadas analises de jurisprudéncia, incluindo o exame de decisdes
relevantes do STF, como o Habeas Corpus 126.292 (2016) e a ADPF 347 (2015), para
contextualizar a atuagao do tribunal em casos que envolvem direitos fundamentais e
crises institucionais.

Por fim, foi feito o estudo das analises criticas de juristas contemporaneos como
Hubner Mendes e Lenio Streck, sobre a celeridade processual e a centralizagcao
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decisodria. Os dados foram coletados em fontes oficiais, como o site do STF, e em
artigos académicos publicados até margco de 2025. A anadlise foi estruturada para
avaliar o impacto da centralizagdo nas garantias constitucionais, com foco na

cidadania, no duplo grau de jurisdicao e no devido processo legal.

4 RESULTADOS E DISCUSSAO

A analise revela que a atuagado do STF nos julgamentos dos atos de 8 de janeiro
foi marcada por uma centralizacéo significativa. O Relatorio do gabinete do ministro
Alexandre de Moraes sobre o 8 de janeiro (STF, 2023) indica que foram abertos 15
inquéritos, resultando em 1552 agbes penais e 908 investigagbes, com 218 prisdes
preventivas até janeiro de 2025.

A celeridade processual foi justificada pela gravidade dos atos, descritos por
Moraes como "um ataque direto, politico e planejado a ordem democratica" (STF,
2023a). Medidas como buscas, apreensdes e bloqueio de contas foram autorizadas
rapidamente, sob o argumento de preservar a ordem publica. Contudo, a auséncia de
revisao por instancias inferiores, como previsto no duplo grau de jurisdicao, podem
comprometer o direito a ampla defesa e o excesso de centralizagcdo pode fragilizar a
confianga no sistema judicial.

A cidadania, conforme José Afonso da Silva (2017), depende do acesso a
justica e da protecao de direitos fundamentais. A centralizacdo das decisées no STF
limitou 0 acesso a instancias inferiores, restringindo o contraditério e a ampla defesa.
O Relatério 8 de Janeiro (STF, 2023) ndo aborda os impactos sociais dessas medidas,
como a marginalizagdo de grupos vulneraveis, o que contraria a visdo de Marshall
(1992) sobre a cidadania como ferramenta de reducao de desigualdades.

O Habeas Corpus 126.292 (2016) reforgou a importancia do duplo grau de
jurisdicdo, enquanto a ADPF 347 (2015) destacou a necessidade de equilibrio entre
seguranga e direitos fundamentais. Ambos o0s precedentes sugerem que a
centralizagdo excessiva pode violar garantias constitucionais, especialmente em
contextos de crise.

A atuagao do Supremo Tribunal Federal (STF) nos julgamentos dos atos de 8
de janeiro de 2023 gerou intensos debates entre juristas, que questionaram a
centralizagédo das decisbes e a celeridade processual sob a perspectiva da
legitimidade democratica e da protecdo de garantias constitucionais. As criticas
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destacam o risco de um "poder de excecao" exercido pelo Judiciario, que pode
comprometer o Estado Democratico de Direito. Abaixo, apresentamos uma analise
das principais criticas de juristas contemporaneos, com énfase em suas
argumentacgdes e implicagdes. A centralizagdo das decisdes no STF, sem revisao por
instancias inferiores, configura uma forma de autoritarismo judicial, uma vez que o
tribunal assume simultaneamente os papéis de investigador, julgador e executor. Essa
concentragao de poder pode criar um precedente perigoso, onde o Judiciario atua
como um "superpoder" em detrimento da separagao de poderes, principio basilar da
democracia. Essa auséncia de dialogo com a sociedade durante o processo decisoério
reforca a percepg¢ao de um Judiciario distante, o que pode minar a confianga publica
nas instituigdes.

As criticas de Mendes, Streck, Sarmento e Santiago convergem na
preocupagao com a legitimidade democratica do STF. A centralizagdo decisoéria,
embora justificada pela gravidade dos atos de 8 de janeiro, gerou um precedente
preocupante, onde o Judiciario pode atuar com ampla discricionariedade em situagdes
de crise. Essa abordagem contraria os principios de pluralidade e dialogo defendidos
por Claude Lefort (1986) e Hannah Arendt (1999), que destacam a importancia da
participacado social para a sustentacdo da democracia. Além disso, a auséncia de
revisao por instancias inferiores, como apontado pelos juristas, viola o duplo grau de
jurisdicao, um pilar do devido processo legal consagrado no artigo 5° da Constituicao
Federal de 1988.

Por outro lado, defensores da atuacdo do STF, como o préprio Ministro
Alexandre de Moraes, argumentam que a celeridade foi essencial para evitar a
escalada da crise e proteger o Estado Democratico de Direito. Contudo, as criticas
sugerem que essa protecdo nao pode ser feita as custas de direitos fundamentais,
sob o risco de criar uma democracia fragilizada, onde o Judiciario assume um papel
desproporcional.

A celeridade processual, defendida pelo Ministro Alexandre de Moraes como
necessaria para conter um "ataque direto, politico e planejado a ordem democratica"
(STF, 2023a), resultou em medidas como 218 prisdes preventivas, buscas,
apreensdes e bloqueio de contas, conforme detalhado no Relatério 8 de Janeiro (STF,

2023). Contudo, a auséncia de revisao por instancias inferiores comprometeu o duplo
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grau de jurisdicdo, um pilar do devido processo legal consagrado no artigo 5°, inciso
LV, da Constituicao Federal de 1988.

Luis Roberto Barroso (2016) enfatiza que o devido processo legal é essencial
para garantir o contraditorio e a ampla defesa, elementos que foram limitados pela
centralizacido. Além disso, a centralizagdo concentrou no STF papéis simultaneos de
investigador, julgador e executor. Essa abordagem contraria o principio da separagao
de poderes, pois o STF assumiu fungdes tipicas de instancias inferiores, como a
analise inicial de provas, sem permitir o controle jurisdicional adequado.

Michel Foucault (1997) oferece uma lente critica para essa discussao,
alertando que o exercicio do poder estatal, quando desprovido de limites claros,
transforma o cidaddo em objeto das decisdes judiciais, minando sua agéncia e
dignidade.

O principio da cidadania, conforme definido por José Afonso da Silva (2017), é
a consagragao da dignidade humana, que inclui o acesso a justica e a protecao de
direitos civis, politicos e sociais. A centralizagdo das decisées do STF, ao restringir o
acesso a instancias inferiores e limitar o contraditério, comprometeu esse principio.
T.H. Marshall (1992) argumenta que a cidadania plena depende da reducédo de
desigualdades sociais, mas o Relatério 8 de Janeiro (STF, 2023) ndo aborda os
impactos sociais das medidas judiciais, como a marginalizagao de grupos vulneraveis
que participaram das invasbes, muitas vezes sob influéncia de desinformacao ou
manipulacéo politica. A auséncia de dialogo com a sociedade, como destacado por
Hubner Mendes (2023), refor¢a a percepg¢ao de um Judiciario distante, que prioriza a
seguranca estatal em detrimento da pluralidade social. Claude Lefort (1986) enfatiza
que a democracia depende da pluralidade e da participacdo, elementos
comprometidos quando decisdes judiciais sdo tomadas sem transparéncia ou consulta
publica. A celeridade, embora necessaria para conter a crise, ndo foi acompanhada
por esforgos de comunicagéo clara com a sociedade, o que poderia ter legitimado as
agdes do STF e reduzido a polarizagao.

A analise de precedentes como o Habeas Corpus 126.292 (2016) e a ADPF
347 (2015) se fazem importantes para contextualizar a atuagdo do STF. No HC
126.292, o tribunal reforgou a importancia do duplo grau de jurisdicdo como garantia
constitucional, permitindo a revisao de decisdes por instancias superiores para corrigir

possiveis erros judiciais. A centralizagao nos casos de 8 de janeiro, no entanto, limitou
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essa possibilidade, gerando criticas de juristas como Lenio Streck (2023), que
apontam um "garantismo penal seletivo" na conduc¢do dos processos. A ADPF 347,
por sua vez, destacou a necessidade de equilibrio entre seguranga publica e protecao
de direitos fundamentais, um principio que parece ter sido negligenciado nas prisdes
rapidas e na auséncia de revisdo processual em 2023.

As criticas de juristas como Hubner Mendes e Lenio Streck convergem na
preocupagao com a legitimidade democratica do STF. Mendes (2023) destaca a falta
de transparéncia e dialogo com a sociedade. Streck (2023) refor¢ca que a tipificagao
dos atos como tentativa de golpe, sem debate amplo sobre a proporcionalidade das
penas, comprometeu o principio do contraditorio. Essas criticas sugerem que a
centralizacdo, embora eficaz no curto prazo, pode ter consequéncias duradouras,
como a erosao da confianga publica no Judiciario. Hannah Arendt (1999) oferece uma
perspectiva complementar, alertando que ag¢des estatais que ignoram a pluralidade
social sdo prejudiciais a vida publica democratica. A centralizagdo das decisbes do
STF, ao excluir a participagado de instancias inferiores e da sociedade, reforga essa
preocupagao, criando um precedente onde o Judiciario pode atuar com ampla
discricionariedade em situagdes de crise. Daniel Sarmento (2023) sugere que o STF
poderia ter adotado medidas alternativas, como a criacao de varas especializadas em
instancias inferiores, para garantir o duplo grau de jurisdicdo e a legitimidade
processual.

O julgamento dos atos de 8 de janeiro testa a capacidade do STF de mediar
entre a protecdo do Estado Democratico de Direito e a garantia de direitos
fundamentais. Embora a gravidade dos atos justifique medidas urgentes, a celeridade
e a centralizagao podem ter criado uma percepcao de justica de excecdo. Para mitigar
esses impactos, o STF poderia adotar praticas como audiéncias publicas, maior
transparéncia nas decisdes e didlogo com a sociedade civil, alinhando-se aos
principios de pluralidade e publicidade defendidos por Lefort (1986) e Barroso (2016).

Em suma, a discussao revela que a centralizagcao das decisdes do STF, embora
necessaria para conter a crise, comprometeu garantias constitucionais e a confiancga
publica no sistema judicial. A auséncia de revisao por instancias inferiores e a falta de
didlogo com a sociedade reforcam a necessidade de uma abordagem mais

equilibrada, que combine celeridade com o respeito aos principios democraticos.
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5 CONSIDERAGOES FINAIS

A centralizagdo das decisdes do Supremo Tribunal Federal no julgamento das
invasdes de 8 de janeiro de 2023 representou uma resposta necessaria a gravidade
de um ataque direto ao Estado Democratico de Direito, mas comprometeu principios
constitucionais fundamentais, incluindo a cidadania, o duplo grau de jurisdigdo e o
devido processo legal.

O Relatério 8 de Janeiro (STF, 2023) evidencia a escala das medidas tomadas,
com 15 inquéritos, 1552 agdes penais e 218 prisdes preventivas, mas também revela
lacunas significativas, como a auséncia de revisdo por instancias inferiores e a
limitada transparéncia no processo decisério. A analise demonstrou que a celeridade
processual, embora justificada pela necessidade de conter a crise, restringiu 0 acesso
a justica e o direito a ampla defesa, impactando diretamente o principio da cidadania,
conforme definido por José Afonso da Silva (2017). A auséncia de revisao judicial,
violou o duplo grau de jurisdigdo, um mecanismo essencial para garantir a
imparcialidade e a corregao de erros judiciais.

Além disso, a centralizacdo reforcou desigualdades sociais, especialmente
para grupos vulneraveis, contrariando a visdao de T.H. Marshall (1992) sobre a
cidadania como ferramenta de inclus&o. As criticas de juristas como Hibner Mendes
(2023) e Lenio Streck (2023) destacam o risco de um "poder de exceg¢ao" judicial,
onde a celeridade e a concentracdo de poder minam a legitimidade democratica.
Claude Lefort (1986, p. 45) e Hannah Arendt (1999) reforcam que a democracia
depende da pluralidade e do dialogo, elementos fragilizados pela abordagem do STF.

A falta de transparéncia e de dialogo com a sociedade, como alertado por Flavia
Santiago (2023), contribuiu para a percepcao de um Judiciario distante, o que pode
agravar a polarizagdo e a desconfianga nas instituicbes. Para fortalecer o Estado
Democratico de Direito, o STF deve reavaliar suas praticas, promovendo um equilibrio
entre a celeridade necessaria em crises e a observancia rigorosa das garantias
constitucionais. Medidas como a descentralizagdo de julgamentos para varas
especializadas, a realizagdo de audiéncias publicas e a comunicagéo clara com a
sociedade poderiam mitigar os impactos negativos da centralizagdo. Além disso, a
adocdo de critérios mais transparentes para a tipificacdo das condutas e a
proporcionalidade das penas, como sugerido por Streck (2023), € essencial para
garantir a legitimidade das decisdes judiciais.

Anais do FAVE — Férum Académico da Faculdade Vértix Trirriense - Univértix, Trés Rios, outubro, 2025.



——-—

’v‘h WunivERTIX
VIl FA

Férum Académico da Faculdade Vértix Trirriense - Univértix

Em ultima analise, o julgamento dos atos de 8 de janeiro representa um marco
na histéria do STF, mas também um alerta sobre os limites do poder judicial em
contextos de crise. A protegcdo da democracia exige ndo apenas respostas rapidas,
mas também o compromisso com os principios de pluralidade, transparéncia e
cidadania, para que o Judiciario continue sendo um pilar de sustentagdo do Estado

Democratico de Direito, em vez de contribuir para sua fragilizagéo.
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